STRUCNA ANOTACE

Monografie je vénovana paméatce doktora Ivana Saxla, jehoz stat Filosofické
interpretace pravdépodobnosti (viz edice Déjiny matematiky, sv. 24) dopliiuje
o pohled do ceskych zemi. Kniha rovnéz navazuje na publikaci Vyvoj teorie
pravdépodobnosti v deskych zemich do roku 1938 Karla Macéka (edice Déjiny
matematiky, sv. 26), zaméfenou na matematickou stranku teorie pravdépodob-
nosti. Prvni kapitola pfipomind, jak byl pojem pravdépodobnosti definovan
v riznych dobéach, pocdinaje sedmnactym stoletim a konce stoletim dvacatym,
a podava prehled nejdilezitéjsich filosofickych interpretaci pravdépodobnosti.
Pritom poukazuje na to, ze téchto interpretaci lze vedle nejriiznéjsich prikladt
z oblasti mediciny, soudnictvi, kriminalistiky ¢i politologie s tispéchem vyuzit
k motivaci vyuky pravdépodobnosti na stfedni i zédkladni skole. V této sou-
vislosti hraje dulezitou roli tzv. pravdépodobnost subjektivni, ktera vyjadiuje
miru osobniho presvédéeni o vyskytu urcéitého jevu nebo o platnosti urcité hy-
potézy, a kterd je proto nejblizsi nasemu kazdodennimu uvazovani. Prostor je
v uvodni kapitole vénovan také stiedoSkolskym ucebnicim matematiky z de-
vatenactého stoleti, kde byl pomérné velky diraz kladen na aplikace teorie
pravdépodobnosti, a to predevsim v oblasti pojistovnictvi a kurzovych sazek.

Dalsi ¢asti knihy se pak zabyvaji pfinosem nékolika vybranych osobnosti
k teorii pravdépodobnosti s dirazem na jeji filosofické interpretace. Prvni z nich
je Bernard Bolzano (1781-1848), ktery byl prukopnikem interpretace logické,
v niz je pravdépodobnost povazovana za charakteristiku logického vztahu mezi
tvrzenimi, udavajici ,,miru vyplyvani“, neboli miru racionalniho presvédcéeni
o platnosti uréité hypotézy pti dané evidenci (pfi stejnych znalostech by vSechny
myslici bytosti vzdy dospély ke shodné hodnoté pravdépodobnosti). Vyklad za-
kladi teorie pravdépodobnosti Bolzano zaradil jiz do svych pfednasek o nédbo-
zenstvi, které konal v letech 1805—-1819 na prazské univerzité a které v roce 1834
vysly tiskem pod ndzvem Lehrbuch der Religionswissenschaft (Ucebnice ndbo-
Zenské védy). V rozsdhlém spise Wissenschaftslehre (Védoslovi) potom Bolzano
vybudoval teorii pravdépodobnosti jako rozsifeni deduktivni logiky a diilezitou
soucast celé logické teorie. Velkd pozornost je v této kapitole vénovana také
sifeni Bolzanovych myslenek v 19. a ve 20. stoleti.

Mezi zastance logické interpretace patfil rovnéz Tomas Garrigue Masaryk
(1850—-1937), o némz pojedndva tieti kapitola této knihy. Po jmenovani mi-
moiadnym profesorem filosofie na ¢eské univerzité v Praze si pro svou inau-
guracni prednéasku, proslovenou 16. fijna 1882, zvolil téma Pocet pravdépodob-
nosti a Humova skepse, které pak dale rozvinul ve stejnojmenném spise vyda-
ném v roce 1883; o rok pozdéji vysla struénéjsi a ponékud upravena némecka
verze. I kdyz se ostatni Masarykovy prace tykaly predevsim filosofie, sociologie
a pozdéji také politiky, projevil zde prekvapivé rozsahlé znalosti historie teorie
pravdépodobnosti, zejména v souvislosti s induktivni logikou.

Nasledujici kapitola je vénovana pracim knéze a matematika Vaclava Si-
merky (1819-1887), jehoz lze oznacit za prikopnika subjektivni interpretace.



V pojednani Sila presvédcent z roku 1882 a v jeho némecké verzi vydané o rok
pozdéji se Simerka velmi podrobné a systematicky zabyval vyjadfenim sily pfe-
svédceni pomoci pravdépodobnosti. I kdyz némecky spis vysel v pojednanich
videnské akademie véd, mimo ceské zemé ziistal témér nepovsimnut. U néas tuto
préci jako jeden z prvnich ocenil ve své recenzi T. G. Masaryk. Subjektivni in-
terpretaci pak nezavisle na Simerkovi i na sobé navzajem zformulovali Bruno
de Finetti a Frank Plumpton Ramsey ve 30. letech 20. stoleti.

Filosofické interpretace pravdépodobnosti véetné praci Masarykovych a Si-
merkovych naopak kritizoval Karel Vorovka (1879-1929), jemuZ je vénovana
¢tvrta kapitola. Ve dvojici ¢lanka Filosoficky dosah poctu pravdépodobnosti
a O pravdépodobnosti pricin z let 1913 a 1914 Vorovka poukézal na potize
spojené se snahami o zaloZeni teorie logické indukce na teorii pravdépodob-
nosti, vyzyval k opatrnosti pfi jejim pouzivani v realnych situacich a zdtraz-
noval, Ze pravdépodobnost nemutize vytesit problém kauzality; objasnil také za-
kladni problém logické interpretace, jimz je urceni apriornich pravdépodobnosti
v Bayesové vzorci pro pravdépodobnost urc¢ité hypotézy, podminénou danym
pozorovanim ¢i zkuSenosti.

Samostatna kapitola je vénovana geometrické pravdépodobnosti, ktera se-
hrala vyznamnou roli pfi rozsifovani tzv. klasické definice a pfi zavedeni pojmu
mnoziny a miry do teorie pravdépodobnosti. Geometrickd pravdépodobnost je
zékladem fady metod umoziujicich ziskat kvantitativni informace o riznych
prostorovych strukturdch, jimiz jsme obklopeni (a dokonce i tvofeni); neza-
stupitelnou roli proto hraje v mnoha oborech dilezitych pro nas zivot a pro
poznani svéta kolem nas — v mediciné, biologii, geologii, metalografii, kartografii
aj. — a je tak mimoradné cennd pro didaktiku a popularizaci teorie pravdépo-
dobnosti. Z historického hlediska je v této casti zdlraznén prinos Emanuela
Czubera (1851-1925), ktery v roce 1884 vydal prvni monografii vénovanou
geometrické pravdépodobnosti, a Bohuslava Hostinského (1884-1951), autora
prvni ¢eské knizky v tomto oboru a dalsich zajimavych odbornych pojednani.
Pfedstaven je také dnes téméf zapomenuty piispévek Josefa Bati (1894-1929),
jednoho z Hostinského studentii.

Osobnosti Emanuela Czubera se pak zabyva nasledujici kapitola. Czuber
rozebiral filosofické otazky pravdépodobnosti v celé fadé praci vydanych na
prelomu 19. a 20. stoleti véetné citované monografie o geometrické pravdé-
podobnosti; vyvrcholenim je v tomto sméru kniha Philosophische Grundlagen
der Wahrscheinlichkeit z roku 1923, vénovana vyhradné filosofickym zakladim
teorie pravdépodobnosti. Czuber zastaval nazor, ze kazdé pojeti pravdépodob-
nosti ma své opodstatnéni a vzdy zalezi na situaci, které z nich je nejvhodnéjsi.
Jedna-li se o opakované jevy, pak povazoval za praktické pouzit Cetnostni pii-
stup, v pfipadé jedine¢nych neopakovatelnych jevi se klonil k pravdépodobnosti
logické. V souladu se svym celoZivotnim zdjmem o aplikace matematiky, pre-
devsim pravdépodobnosti a statistiky, rovnéz zdtraznoval vyznam téchto véd
pro epistemologii a pfirodni filosofii.

Zavéretna kapitola je vénovana Otomaru Pankrazovi (1903-1976), ktery
mél blizko k logické interpretaci pravdépodobnosti; jako pojistny matematik



se zajmem o praktické aplikace vSak uznaval také interpretaci cetnostni, jiz
ale na rozdil Misese povazoval skuteéné jen za jednu z interpretaci, nikoli za
vlastni zaklad teorie pravdépodobnosti. Tim pro néj byla axiomaticka definice;
Kolmogorovtv pristup ovSem kritizoval a tvrdil, Ze pravdépodobnost by méla
byt hned od pocatku definovana jako podminénd, tedy jako funkce dvou ar-
gumentl. Svou axiomatiku predstavil v pojednanich O azxiomech pravdépodob-
nosti a O pojmu pravdépodobnosti, otisténych v letech 1939 a 1940. Pankrazovo
pojeti 1épe odpovida pravdépodobnostnim interpretacim a ostatné také nasi
osobni zkusenosti: v logické i subjektivni interpretaci je pravdépodobnost vzdy
podminénd dostupnou znalosti, popr. také osobou, ktera ji vyhodnocuje; pod-
minéné jsou i pravdépodobnosti vSech jevii odehravajicich se v redlném svété.
Rovnéz geometrickd pravdépodobnost je z principu vzdy podminéné. Nazor,
ze vychozim pojmem teorie pravdépodobnosti by méla byt pravdépodobnost
podminénd, vyslovili jiz dfive napiiklad John Maynard Keynes ¢i Hans Rei-
chenbach; originalita Pankrazovych ¢lankd spociva predevsim ve skutecnosti,
ze tuto myslenku spojuji s Kolmogorovovym pfristupem zalozenym na teorii
miry. Vlivem 2. svétové valky a povalecnych udalosti se uvedené Pankrazovy
clanky bohuzel nedockaly vydani v nékterém ze svétovych jazyka. V zahranici
tak byly zcela nepovSimnuty a v Ceskych zemich ztstaly na dlouho zapome-
nuty. Nezavisle na nich pak v padesatych letech 20. stoleti podobnou axioma-
tiku pravdépodobnosti jako dvouargumentové funkce ptredstavili Alfréd Rényi
a Karl Popper.
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Zavérem bych na tomto misté rada vyjadrila velké podékovani vsem kole-
gum, s nimiz jsem méla moznost o problematice zpracované v této knize hovotit,
zejména zesnulému Ivanu Saxlovi. Zvlastni dik patii rovnéz Ladislavu Kvaszovi
za peclivou recenzi rukopisu a za cenné naméty a pripominky. V neposledni fadé
dékuji celé své rodiné za vSestrannou podporu a neobyc¢ejnou trpélivost.

Dale bych rada podékovala pracovnikim archivi a knihoven, kteri mi po-
mahali pfi vyhledavani potfebnych archivalii a literatury. P¥i praci byly vy-
uzity materidly zejména z nésledujicich instituci: Archiv Akademie véd CR
v Praze, Archiv bezpeénostnich slozek, Archiv Ceského vysokého uceni tech-
nického v Praze, Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv der Technischen Uni-
versitidt in Wien, Archiv der Universitit in Wien, Archiv Univerzity Karlovy
v Praze, Archiv Vysokého uceni technického v Brné, Knihovna Akademie véd
CR v Praze, Knihovna Matematického tustavu Akademie véd CR v Praze,
Knihovna Matematicko-fyzikalni fakulty UK v Praze, Moravsky zemsky archiv
v Brné, Nérodni archiv Ceské republiky v Praze, Narodni knihovna v Praze,
Osterreichische Nationalbibliothek in Wien, Osterreichisches Staatsarchiv in
Wien, Pedagogicka knihovna J. A. Komenského v Praze, Statni oblastni archiv
v Praze, Statni oblastni archiv v Tteboni, Statni oblastni archiv v Zamrsku,
Statni okresni archiv v Ceskych Budé&jovicich, Statni okresni archiv v Hradci
Kralové, Statni okresni archiv v Ji¢iné, Statni okresni archiv v Pisku a Statni
okresni archiv v Tabofe.



